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Streszczenie

Celem artykulu jest weryfikacja przestrzegania zasad prowadzenia ogledzin w sprawach zabojstw na podstawie ana-
lizy wynikéw badan wlasnych 90 spraw sagdowych i prokuratorskich z lat 2000-2010. Wyboru analizowanych spraw
dokonano metodg losowania zespotowego wieloetapowego, ktéra w Polsce jest powszechnie stosowana w naukach
spotecznych. Przedmiotowe postepowania przeprowadzono w 17 powszechnych jednostkach organizacyjnych sadow-
nictwa i prokuratury nalezacych do obszaru wlasciwosci odpowiednio Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Prokuratury
Apelacyjnej w Krakowie. Narzedziem badawczym byt kwestionariusz zawierajacy 40 wytycznych dotyczacych tytuto-
wej problematyki, ktéry obejmowal cechy ilosciowe i jakosciowe.

W niniejszych 90 sprawach wykonano 251 protokotéw ogledzin, w tym 110 protokoldéw ogledzin miejsca zdarzenia,
20 odrebnych protokotdw ogledzin zwtok, 29 protokoléw ogledzin osoby oraz 92 protokoty ogledzin rzeczy. Prezenta-
cja problematyki badawczej ogledzin zostanie poddana analizie z punktu widzenia realizacji zasad przeprowadzania tej
czynnosci. W zakresie postulatow de lege ferenda dotyczacych wprowadzania w zycie zasad przeprowadzania ogledzin
nalezy podkresli¢ koniecznos¢ stosowania wlasciwej formy opisu ogledzin zwtok, konieczno$¢ bardziej odpowiedzial-
nego podejscia do problemu izolacji miejsca ogledzin i wpisywania informacji dotyczacej tej czynnosci w protoko-
le ogledzin, postulat wyraznego wyodrebnienia faz ogledzin przy konstruowaniu protokotu ogledzin, kazdorazowej
szczegbdlowej analizy przeprowadzenia ogledzin w trakcie ostatniej fazy jej wykonywania, kazdorazowego stosowania
profesjonalnego nazewnictwa w opisie tytutowej czynno$ci procesowo-kryminalistycznej oraz biezacej kontroli kie-
rujacego ogledzinami takze w zakresie taktycznego wymogu podpisania kazdej karty protokotu ogledzin. Taktyczny
i procesowy rozwdj zasad prowadzenia ogledzin uwzgledniajacy réwniez przedstawione w niniejszym artykule postu-
laty de lege ferenda przyczyni sie do dalszego rozwoju badan nad tytutowa czynno$cia, a w konsekwencji czestszym jej
stosowaniem w postepowaniu karnym.

Stowa kluczowe: ogledziny, efektywnos¢, proces wykrywczy, metoda losowania zespotowego wieloetapowego,
wyniki badan akt sagdowych i prokuratorskich, miejsce zdarzenia.

Abstract

The purpose of this paper is to verify adherence to forensic examination principles in homicide cases by analyzing the
results of the author’s own study of 90 court and prosecution cases from the period 2000-2010. The analyzed cases
were sampled using the so-called multi-stage cluster sampling method, commonly used in social sciences in Poland.
The cases were held in 17 organizational judiciary and prosecution units reporting to the Court of Appeal in Krakow
and Appellate Prosecutor’s Office in Krakow, respectively. The research tool was a questionnaire containing 40 relevant
guidelines, covering both qualitative and quantitative features.
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In the 90 analyzed cases, a total of 251 forensic examination reports were prepared, including 110 site examination
reports, 20 separate corpse examination reports, 29 personal examination reports and 92 object examination reports.
The research aspects of forensic examinations will be analyzed from the perspective of adherence to the principles of
conducting the same. As regards postulates de lege ferenda with respect to the implementation of forensic examination
principles one should emphasize the need for using the appropriate form of description of corpse examination; the
need for a more responsible attitude towards sealing off crime scenes and for recording information on sealing-oft
procedures in the examination report; the need for clear distinction of examination stages in drafting the examination
report; the need for a detailed analysis of the examination carried out at its final stage at all times; the need for using
professional vocabulary in all descriptions of examination activities in each case and the need for regular monitoring
(by the person in charge of examination) also with regard to the tactical requirement to sign each sheet of the examina-
tion report. The tactical and procedural development of forensic examination principles, taking into account also the
postulates de lege ferenda presented herein, will contribute to further development of forensic examination studies and
will thus make examination a more common practice in criminal procedures.

Key words: forensic examination, efficiency, detection, multi-stage cluster sampling method, results of prosecution

and court file analysis, crime scene.

Wstep

Zasady przeprowadzenia ogledzin (art. 207-210
polskiego Kodeksu postepowania karnego) jako naj-
wazniejszej czynnosci procesowo-kryminalistycznej
na miejscu zdarzenia tworza system, ksztaltuja mo-
del postepowania organu procesowego, w szczegol-
nosci odnoszac si¢ do postepowania osob przepro-
wadzajacych ogledziny i rezultatéw tej czynnosci [1].

Celem stosowania zasad dokonywania ogledzin
jest sprawne i efektywne wykonywanie omawianej
czynnosci [2, 3] za pomocg wszystkich organow
zmystoéw oraz $rodkow technicznych [4] umozliwia-
jacych usprawnienia w organizacji pracy i ochrony
prawnej ujawnionych dowodoéw [1].

Celem artykutu jest weryfikacja przestrzegania
zasad prowadzenia ogledzin w sprawach zabojstw
na podstawie analizy wynikéw badan wlasnych 90
spraw sagdowych i prokuratorskich z lat 2000-2010,
w ktdérych przeprowadzono ogledziny w sprawach
zabojstw. Prezentacja tytulowej problematyki zosta-
nie poddana analizie z punktu widzenia realizacji
zasad przeprowadzania tej czynno$ci.

Zrodtem zasad przeprowadzenia ogledzin w Pol-
sce s3 prawo procesowe oraz teoria i praktyka kry-
minalistyczna [1]. Wyniki badan wlasnych 90 spraw
karnych z lat 2000-2010 realizujacych cel artykutu zo-
stang zaprezentowane ponizej podczas analizy wypra-

Introduction

With examination being the most important
process and forensic activity, its principles (Articles
207 to 210 of the Polish Criminal Procedure Code)
constitute a system and shape a model of procedure
for law enforcement bodies, in particular by pre-
scribing the procedures for examiners and by refer-
ring to examination results [1].

Forensic examination principles are aimed at en-
suring efficiency and effectiveness [2, 3] in using all
sensory organs and technical means [4] allowing for
improved work organization and legal protection of
collected evidence [1].

The purpose of this paper is to verify adherence
to forensic examination principles in homicide
cases by analyzing the results of the author’s own
study of 90 court and prosecution homicide cases
from the period 2000-2010 in which forensic ex-
aminations were carried out. The research aspects
of forensic examinations will be analyzed from the
perspective of adherence to the principles of con-
ducting the same.

In Poland, the principles of conducting forensic
examinations are dictated by procedural law and by
forensic theory and practice [1]. The results of the
author’s own study of 90 criminal cases from the
period 2000-2010 that are aligned with the paper’s
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cowanych przez technike i taktyke kryminalistyczna
poszczegdlnych zasad przeprowadzania ogledzin [4].

Pierwszg zasadg przeprowadzenia ogledzin jest
zasada obiektywnos$ci, ktdra nakazuje przeprowa-
dza¢ wszelkie badania i czynno$ci kryminalistyczne
w sposob bezstronny, bez apriorycznego nastawienia
i uprzedzen do zdarzenia i stron. To zasada rzeczowej
postawy, wolnej od wszelkich uprzedzen, ktéra na-
ktada na taktyke kryminalistyczna obowigzek opra-
cowania metod dziatania wykluczajacyh jakakolwiek
stronniczo$¢ prowadzacego postepowanie [1, 5].

Przykladem zachowujacej obiektywizm przedmio-
towej metody dziatania jest taktyczne zabezpieczenie
miejsca ogledzin, zwane takze izolacjg tego miejsca.

Do gtéwnego zadania osob przybylych na miej-
sce zdarzenia jest jego techniczne i taktyczne zabez-
pieczenie przed utratg sladow [4]. Zabezpieczenie
techniczne polega np. na uwzglednieniu aktualnych
warunkow atmosferycznych na miejscu zdarzenia
oraz uniemozliwieniu za pomocg sznurdw, tasm,
parawanow dostepu do miejsca zdarzenia oséb po-
stronnych [6, 7]. Do taktycznych dzialan w przed-
miotowej problematyce naleza w szczegdlnosci
dzialania majace na celu pozbawienie mozliwosci
nieuprawnionego uzyskania informacji dotyczacych
przedmiotowego postepowania [8].

Druga zasada wykonywania przedmiotowej
czynnosci jest zasada aktywnosci, bedaca naka-
zem energicznego i dynamicznego zachowania sig,
sprawnosci organizacyjnej oraz koncentracji uwagi
prowadzacego ogledziny [1]. Niniejsza sprawnos¢
organizacyjna wyraza sie w szczegolnosci w prze-
strzeganiu zasady taktycznego podziatu na trzy fazy
ogledzin: faze ogledzin wstepnych, faze ogledzin
szczegotowych i faze ogledzin koncowych. Wszyst-
kie trzy fazy sa rownie wazne, cho¢ w kazdej wyko-
nuje si¢ inne czynnosci [4, 9].

Faza ogledzin wstepnych rozpoczyna si¢ po pod-
jeciu decyzji o potrzebie przeprowadzenia ogledzin
miejsca zdarzenia [2, 9]. Charakteryzuje sie licznymi
dziataniami wstepnymi zwigzanymi z reakcjg na zda-
rzenie, w szczegolnosci rozpoznaniem jego charakte-
ru i przygotowaniem do przeprowadzenia ogledzin
szczegotowych, m.in. przez podzielenie zadan mie-
dzy osoby uczestniczace w ogledzinach oraz ewentu-
alnie wezwanie na miejsce zdarzenia bieglych [4].

Faza ogledzin szczegdlowych dzieli si¢ na faze sta-
tyczng i dynamiczng [9]. Celem fazy statycznej jest da-
zenie do mozliwie najwierniejszego utrwalenia zasta-

objective will be presented below with an analysis of
specific examination principles developed by foren-
sic technique and tactics [4].

The first principle of forensic examinations is the
principle of objectivity, imposing an obligation to
carry out all forensic investigations and activities in
an impartial manner, without any a-priori attitudes
or bias against the event and the involved parties. It
is a principle of a professional approach, free of any
prejudice. The principle obliges forensic tactics to
develop such operating methods that preclude any
partiality of the examiner [1, 5].

An example of an objective procedure is tactical
sealing-off of the examination site, also referred to
as site isolation.

The key responsibility of persons attending the
crime scene is to technically and tactically protect it
against loss of traces [4]. For instance, technical pro-
tection consists in taking into account weather con-
ditions at the scene and preventing unauthorized
access to it by means of ropes, tapes and screens [6,
7]. In their turn, tactical measures include in partic-
ular those aimed at preventing unauthorized access
to information about the case [8].

Another principle of forensic examination is the
principle of activity, requiring one to act in an en-
ergetic, dynamic and efficient manner, with a high
degree of concentration [1]. Such organizational
efficiency manifests itself first of all in adherence
to the principle of tactical division into three ex-
amination stages: preliminary examination stage,
detailed examination stage and final examination
stage. All three stages are equally important, al-
though the activities carried out at each of them are
different [4, 9].

The preliminary examination stage begins when
the decision to examine the crime scene is taken [2,
9]. It is characteristic for a number of preliminary
activities related to the response to the crime, in-
cluding in particular recognizing its character and
preparing for detailed examination, for instance by
delegating tasks to persons participating in the ex-
amination and possibly by inviting experts to the
crime scene [4].

The detailed examination stage is divided into
static and dynamic phases [9]. In the static phase,
the objective is to ensure the most faithful possible
preservation of the situation encountered at the
crime scene, with minimized mobility of the ex-
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nej na miejscu zdarzenia sytuacji przy ograniczeniu do
minimum ruchliwosci czlonkéw ekipy ogledzinowej
[10]. Faza dynamiczna wigze si¢ ze zmianami bedacy-
mi naturalnym skutkiem aktywnego dziatania, polega-
jacego na dokfadnym, planowym i systematycznym,
wersyjnym badaniu kazdego sladu lub miejsca [1, 3].

Ostatnia, koncowa faza ogledzin jest przede
wszystkim fazg koncepcyjna, polegajaca na przegla-
dzie i weryfikacji ustalen wersyjnych z mozliwoscia
podjecia préby uzupelnienia fazy dynamicznej [3].

Istotng tytulowa zasadg jest zasada indywidual-
nosci ogledzin, ktdra jest powigzana z zasada niepo-
wtarzalno$ci omawianej czynno$ci. W $wietle tej za-
sady konieczne jest wyjatkowe podejscie do kazdych
ogledzin ze wzgledu na ich obiekt i wykonywane
czynnosci. Zwraca sie uwage, ze nawet jezeli rozne
zdarzenia majg takie same cechy grupowe (np. typ
zdarzenia, rodzaj pomieszczenia, liczba sprawcow,
modus operandi), to kazde z nich jest indywidualna
sytuacja. Nie ma mozliwoéci idealnego powtdrzenia
takich samych ogledzin [1].

W polskiej literaturze kryminalistycznej podkre-
$la si¢ niepowtarzalnos$¢ ogledzin osoby oraz otwar-
cia i ekshumacji zwlok [11]. Nalezy si¢ zgodzi¢ z do-
minujacym pogladem o niepowtarzalnosci ogledzin
miejsca [12, 13] i powtarzalnosci ogledzin rzeczy
[3]. Do najwazniejszych czynnikéw zachowywania
omawianej zasady naleza wlasciwe zabezpieczenie
ogledzin, przestrzeganie harmonogramu prac i uni-
kanie kontaminacji [8].

Polska taktyka kryminalistyczna akceptuje dwa
rodzaje ogledzin uzupelniajacych.

Pierwszy rodzaj jest zwigzany z koniecznoscia
$wiadomego przerwania prowadzonych ogledzin
z powodu czynnikéw niezaleznych od wykonujacej
te czynnos$¢ grupy ogledzinowej. Przykladem tych
czynnikow jest pora dnia (np. noc) lub warunki
atmosferyczne (np. mgla, opady). Taktyczna kon-
sekwencja niniejszego przerwania ogledzin jest za-
bezpieczenie miejsca przeprowadzenia ogledzin we
wlasciwy sposob, tak aby mozliwe bylo ponowienie
ogledzin w lepszych warunkach.

Decyzja o podjeciu drugiego rodzaju ogledzin
uzupelniajacych jest podejmowana w ostatniej fazie
ogledzin, bezposrednio po wykonaniu wszystkich
czynnosci wchodzacych w zakres ogledzin, przed
podjeciem decyzji o opuszczeniu tego miejsca. Jest
ona podejmowana przykladowo w wyniku pomi-
niecia §ladow. W konsekwencji dopuszczalne jest
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amination team [10]. The dynamic phase involves
changes that naturally result from active opera-
tions including meticulous, planned, systematic
and versional examination of each trace or place
(1, 3].

The last, final stage of examination is first of
all a conceptual stage, whereby all proposed ver-
sions of events are reviewed and verified and at-
tempts at supplementing the dynamic phase may
be taken [3].

Another important principle is the principle of
individuality of examination, linked to the prin-
ciple of its uniqueness. In the light of this princi-
ple it is necessary to approach each examination
in a unique manner, aligned with the nature of the
examined entity and undertaken activities. Atten-
tion is drawn to the fact that even if some events
have the same group features (e.g. type, location,
number of perpetrators, modus operandi), each of
them constitutes a one-of-a-kind situation. It is not
possible to make a perfect repetition of an earlier
examination [1].

The Polish forensic literature emphasizes the
unique character of personal and post mortem ex-
amination as well as exhumation [11]. One should
agree with the dominating view on the uniqueness
of site examination [12, 13] and repeatability of ob-
ject examination [3]. The most important factors
determining adherence to the principle in question
include appropriate protection of the site, obser-
vance of the time schedule and avoidance of con-
tamination [8].

The Polish forensic tactics accepts two types of
supplementary examinations.

The first type is connected with the necessary
intentional interruption of the original examina-
tion due to factors beyond the influence of the ex-
amination team. Examples include time (e.g. night)
or weather conditions (e.g. fog or rain). The tactical
consequence of such examination interruption is
that the site must be adequately protected until ex-
amination can be resumed as soon as the conditions
improve.

The decision to initiate the other type of sup-
plementary examination is taken at the last stage
of examination, directly after completion of all
investigational activities and before the team de-
cides to abandon the site. For instance, the said
decision is taken if some traces have been omit-
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przejscie przez wszystkie fazy ogledzin z obowiaz-
kowym zaznaczeniem wykonania tego rodzaju ogle-
dzin i opisem ich przebiegu w protokole ogledzin.

Sprzeczne z polska taktyka kryminalistyczng jest
przeprowadzanie ogledzin powtérnych. W odrdznie-
niu od ogledzin uzupelniajacych, ogledziny powtorne
wystepuja, kiedy grupa ogledzinowa w trakcie prze-
prowadzania ogledzin wiasciwych nie miata §wiado-
mosci, ze przerywa ogledziny, traktujac je jako zakon-
czone. Po pewnym czasie, w wyniku ponownej analizy
protokotu ogledzin, decyzja o ich zakonczeniu okazu-
je sie nieprawidfowa. W konsekwencji grupa ogledzi-
nowa wykonujaca ogledziny wlasciwe musi wrdci¢
na miejsce omawianych ogledzin oraz kompleksowo
ujawnic i zabezpieczy¢ $lady kryminalistyczne. Wy-
niki przedmiotowych ogledzin powinny uwzglednia¢
ocene zmian warunkéw atmosferycznych i mozliwos¢
wezesniejszej lub biezacej kontaminacji.

Ostatnia podejmowana w niniejszym artykule
grupa zasad jest zwigzana z zasadg pisemnosci naka-
zujacy spisanie przebiegu ogledzin za pomocg proto-
kotu. Zasady jego sporzadzania zostaly wypracowane
z analizy przepisow kodeku postepowania karnego
i praktyki kryminalistycznej 2, 3, 14]. Trudnos¢ spi-
sania protokotu polega m.in. na szczegdétowym opisie
kazdego $ladu, poniewaz podczas przeprowadzania
ogledzin nie jest pewne, jaki szczegol bedzie mial
znaczenie w konkretnej sprawie [15].

Pierwsza zasada z niniejszej grupy jest nakaz
systematycznego, czytelnego utrwalania kazdej cze-
$ci czynnosci w trakcie jej wykonywania. W zwigz-
ku z tym sprzeczne z taktyka kryminalistyczng jest
sporzadzanie protokotu ogledzin po zakonczeniu tej
czynnosci, zazwyczaj w komisariacie policji [2, 4].

Spisujac protokot ogledzin, nalezy zwréci¢ uwa-
ge na obiektywizm opisu, ktéremu sprzyja redakcja
w czasie terazniejszym, w formie bezosobowej [2].

Istotng zasadg jest zachowanie w redakgcji proto-
kotu taktycznej kolejnosci opisu sekwencji dziatan
podejmowanych przez uczestnikéw ogledzin, bez
wzgledu na ich koncowy rezultat [2, 3].

Z nastepng zasada, wchodzacg w sklad zasady
pisemnosci, jest zwigzany postulat, aby prowadzacy
ogledziny kontrolowal kompleksowa dokumentacje
zastanego stanu miejsca zdarzenia w celu pdzniejszej
rekonstrukeji przebiegu ogledzin. W konsekwencji
celem niniejszej zasady jest wytaczenie sugestii przez
wpisywanie w tres¢ protokolu wnioskéw wiasnych
uczestnikow ogledzin lub 0s6b trzecich [2, 15].

ted. In such a case it is acceptable to once again
go through all examination stages. It is then ob-
ligatory to record that such supplementary exa-
mination was carried out and to describe it in the
examination report.

Re-examination is contrary to the Polish forensic
tactics. Unlike supplementary examination, re-ex-
amination takes place if during the examination
proper the team were not aware that by declaring
the examination to be over they actually interrupted
it. After some time, as a result of a repeated analysis
of the examination report, the decision to close it
turns out to be inappropriate. As a matter of con-
sequence, the examination team must return to the
site and disclose and secure all forensic traces. The
results of such re-examination should take into ac-
count an assessment of changes in weather condi-
tions and likelihood of contamination (whether pre-
viously or now).

The last group of principles addressed in this
article is connected with the principle of written
records, imposing an obligation to describe the
course of forensic examination in a report. The
principles of drafting examination reports have
been developed on the basis of an analysis of the
criminal procedure code and forensic practice [2,
3, 14]. The particularly challenging aspect of draft-
ing reports is meticulous description of each trace,
because at the time of examination it is not certain
whether a given detail will be meaningful for the
case [15].

The first principle in this group requires system-
atic and legible records of each activity to be taken
while such activity is performed. Thus, it is contrary
to forensic tactics to draft a report only after the ex-
amination is completed, usually at the police station
2, 4].

While writing down an examination report, im-
partiality of the description must be ensured. This
particular goal is easier to achieve if reports are writ-
ten in the present tense, in an impersonal style [2].

Another important principle involves adherence
in the report to the tactical sequence of describing
actions taken by examiners, irrespectively of their
final result [2, 3].

The next principle relating to the principle of
written records advocates monitoring of compre-
hensive documentation of the crime scene by the
examiner, thus allowing for examination recon-
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Inng zasadg jest procesowa mozliwos¢ postugi-
wania sie¢ w trakcie ogledzin urzadzeniami rejestru-
jacymi obraz lub dzwiek. W literaturze podkresla sie
przestrzeganie wymogu synchronizacji informacji
utrwalonych za pomocg tych urzadzen z trescig proto-
kotu. Zachowanie wymogu przedmiotowej synchro-
nizacji umozliwia przyjecie dowodu z tej czynnosci
przez sad w dalszym toku postepowania [2, 15-17].

Wazng zasada protokotu ogledzin jest koniecz-
no$¢ postugiwania sie syntetycznym opisem zawie-
rajagcym jednoznaczne pojecia i nazwy powszechnie
zrozumiale. Pomocne w tym zakresie jest stosowa-
nie specjalistycznej literatury, ktéra zawiera zbiory
nazw przedmiotéw i sladéw wystepujacych na miej-
scach zdarzen [2, 3, 18, 19].

Ostatnig zasadg jest koniecznos$¢ odczytania pro-
tokotu ogledzin po zakonczeniu tej czynnosci oraz
podpisanie go zaréwno przez kierujacego ogledzi-
nami, jak i wszystkich jej uczestnikéw na kazdej kar-
cie protokotu [2].

Metodyka badan akt spraw karnych

Przedmiotem analizy wynikéw badan wlasnych
akt sadowych i prokuratorskich bylo 90 spraw kar-
nych z lat 2000-2010, w ktérych wykonano ogledziny
w sprawach zabdjstw (art. 148 polskiego Kodeksu kar-
nego). Przedmiotowe postepowania przeprowadzono
w 17 powszechnych jednostkach organizacyjnych sa-
downictwa i prokuratury nalezacych do obszaru wta-
$ciwosci odpowiednio Sadu Apelacyjnego w Krakowie
i Prokuratury Apelacyjnej w Krakowie. Narzedziem
badawczym byl kwestionariusz zawierajacy 40 wy-
tycznych obejmujacych cechy ilosciowe i jako$ciowe
odnoszace si¢ w szczegolnosci do prawidtowosci prze-
prowadzenia ogledzin miejsca, zwlok, osoby i rzeczy.

Podstawa analizy sposobu przeprowadzenia
poszczegélnych rodzajow ogledzin byly protokoly
badanych czynnosci. Podczas prezentacji i anali-
zy wynikéw badan wtasnych uwzgledniono takze
decyzje kierownika grupy ogledzinowej dotyczacej
konstrukeji poszczegdlnych protokoldw, ich tre-
$ci, okreslenia nazwy protokotowanej czynnosci,
spojnosci tej nazwy z treécig protokolu oraz zasade
wyszczegolnienia kazdego z okreslonych w art. 207
kpk. iart. 209 k.p.k. rodzajow ogledzin w osob-
nych protokotach odpowiednio ogledzin miejsca,
zwlok, osoby i rzeczy. Majac na uwadze powyzsze
kryteria, w trakcie badan wlasnych zwrécono uwage
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struction at a later date. Consequently, the objective
of this particular principle is to exclude suggestions
taking the form of comments entered in the report
by examiners or by other persons [2, 15].

Another principle is the possibility to use im-
age and sound recording equipment during foren-
sic examination. In literature it is emphasized that
information recorded by means of such equipment
should be synchronized with the content of the re-
port. If this particular requirement is adhered to,
image and sound recordings can be admitted by the
court as evidence at later stages of the procedure [2,
15-17].

An important principle applicable to examina-
tion reports requires one to use synthetic descrip-
tions containing unequivocal terms and commonly
understood names. Specialist literature, containing
glossaries of objects and traces found at crime scenes,
is very helpful in this regard [2, 3, 18, 19].

The last principle requires one to read out the re-
port at the end of the examination, following which
each sheet of the report must be signed, both by the
person in charge and by all other examiners [2].

Criminal case files research methods

The analysis of the results of the author’s own
study of court and prosecution files covered 90
criminal cases involving homicide (Article 148
of the Polish Penal Code) from the period 2000-
2010, in which examinations were carried out.
The cases were held in 17 organizational judicia-
ry and prosecution units reporting to the Court
of Appeal in Krakow and Appellate Prosecutor’s
Office in Krakow, respectively. The research tool
was a questionnaire containing 40 relevant guide-
lines, covering both qualitative and quantitative
features relating in particular to the correctness
of site, post mortem, personal and object exam-
ination.

Examination reports constituted the basis for
analyzing the methodology of each type of ex-
amination. The presentation and analysis of the
results of the author’s own research also included
decisions of the examination team supervisor re-
garding the structure of each report, its content,
naming of recorded activities, consistency between
such naming and the report’s content. The princi-
ple of recording each examination type specified
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na zasadniczy dualizm prezentacji procesowej opisu
ogledzin zwlok, zamieszczony w wiekszosci spraw
w protokole ogledzin miejsca, a w pozostalej czesci
spraw w odrebnym protokole ogledzin zwlok. Po-
nadto sprawozdawczo nalezy odnotowa¢, ze w jed-
nej sprawie organ procesowy blednie nazwat ogle-
dzinami rzeczy ogledziny, ktére w rzeczywistosci
byly ogledzinami miejsca, w ktorego tresci zawarto
opis ogledzin zwlok. W wyniku przedstawionej ko-
niecznos$ci rozréznienia opisu ogledzin zwlok pod
pojeciem ogledzin miejsca zostaly zaprezentowane
takze ogledziny uzupelniajace, w ktérych specyfika
wskazywala na brak przedmiotu ogledzin zwlok.

W niniejszych 90 sprawach wykonano 251 pro-
tokoléw ogledzin, w tym 110 protokoléw ogledzin
miejsca zdarzenia, 20 odrebnych protokotéw ogle-
dzin zwlok, 29 protokoléw ogledzin osoby oraz
92 protokoty ogledzin rzeczy.

Analizowane sprawy byly losowane, przy czym lo-
sowanie odbywalo si¢ metodg nazywang w badaniach
statystycznych metoda losowania zespolowego wielo-
etapowego [20], ktéra w Polsce jest powszechnie sto-
sowana w naukach spotecznych. Pierwszy etap badan
polegal na okresleniu trzech warstw (miejsca, czasu,
zakresu) przeprowadzonych badan. Te trzy warstwy
z pierwszego etapu stanowily material do drugiego
etapu losowania, tzw. prostego losowania warstwowe-
go. Polegal on na tym, ze kazde z akt znajdujacych sie
w poszczegélnej ,warstwie” moglo by¢ wylosowane
i to z jednakowym prawdopodobienstwem.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze przy tej
metodzie losowania statystycznego uzyskano re-
prezentatywny material badawczy, poniewaz byt on
gromadzony w réznych sadach i prokuraturach. Za-
tem ta metoda zagwarantowala znaczne efekty po-
znawcze i utylitarne.

Analiza wynikéw badan akt spraw karnych

Badania wlasne 110 protokoléw ogledzin miejsca
w sprawach zabojstw z lat 2000-2010 dotyczace izo-
lacji miejsca ogledzin wskazuja, ze w 19 ogledzinach
zabezpieczono teren ogledzin, w 31 ogledzinach nie
dokonano izolacji tego miejsca, a w 60 protokotach
ogledzin nie zawarto informacji na ten temat. We
wszystkich 20 odrebnych protokotach ogledzin
zwlok, w 29 protokotach ogledzin osoby i we wszyst-
kich 92 protokotach ogledzin rzeczy nie umieszczo-
no informacji na temat izolacji miejsca ogledzin.

in Articles 207 and 209 of the Criminal Procedure
Code (site, corpse, person, object) in a separate re-
port was also taken into account. Bearing in mind
the above criteria, the author paid attention to the
general dualism of process presentation of corpse
examination description. Namely, in most cases
such description was included in the site examina-
tion report, while in other cases it was presented
in a separate corpse examination report. Further-
more it needs to be noted that in one case the body
in charge mistakenly used the term “object exam-
ination” with reference to actual site examination
which contained a description of corpse examina-
tion. In the light of the aforementioned need to dif-
ferentiate corpse examination description referred
to as site examination, supplementary examination
was presented as well whenever its specific charac-
ter indicated that no corpse examination was car-
ried out.

In the 90 analyzed cases, a total of 251 forensic
examination reports were prepared, including 110
site examination reports, 20 separate corpse exam-
ination reports, 29 personal examination reports
and 92 object examination reports.

The analyzed cases were sampled using the so-
called multi-stage cluster sampling method [20],
commonly used in social sciences in Poland. The
first stage of research consisted in determining three
layers (place, time, scope) of examinations. These
three layers from the first stage constituted material
for the second sampling stage, the so-called simple
stratified sampling. At this stage, each of the files in
individual “layers” could be sampled with the same
degree of likelihood.

As a conclusion it should be noted that the se-
lected statistical sampling method ensured repre-
sentative research material, because it was collected
in different courts and prosecutor offices. As a re-
sult, the method guaranteed significant cognitive
and practical effects.

Criminal case files research results

The author’s research of 110 site examination
reports in criminal cases from the years 2000-2010
with regard to crime scene isolation indicates that
in 19 cases the examination area was sealed off, in
another 31 cases it was not, whereas the remaining
60 reports do not contain any information in this re-
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W trakcie analizy wynikow badan wtasnych, pod-
kreslono, ze rozréznienie faz ogledzin w przedmio-
towych 110 protokofach ogledzin miejsca wystapi-
fo w 52 ogledzinach, a w innych 58 ogledzinach nie
wykonano tego zalecenia polskiej taktyki kryminali-
stycznej. W 20 odrebnych protokotach ogledzin zwlok
podzial na przedmiotowe fazy zastosowano w 12 ogle-
dzinach, a nie wyodregbniono w 8. Opisane w protoko-
tach ogledziny osoby i rzeczy cechowaly sie brakiem
rozrdznienia na fazy ogledzin.

W przedmiotowych badaniach wtasnych 90 spraw
karnych z lat 2000-2010 na podstawie protokotéw
poszczegdlnych rodzajow ogledzin odnotowano, ze
ogledziny uzupelniajace przeprowadzono w 17 ze
110 ogledzin miejsca, w 2 z 20 ogledzin zwlok, w 20
z 92 ogledzin rzeczy, a we wszystkich 29 ogledzinach
osoby nie wykonano tego rodzaju ogledzin.

Analiza wynikéw badan wiasnych na podstawie
protokoléw poszczegolnych rodzajéow czynnosci
wskazuje, ze ogledziny powtdérne przeprowadzono
po 15 wlasciwych ogledzinach miejsca, a po 95 wla-
sciwych ogledzinach miejsca ich nie powtdrzono.
Ogledziny powtérne zwlok wykonano w 2 przypad-
kach wtasciwych ogledzin zwlok opisanych w od-
rebnych protokotach, natomiast po 18 wtasciwych
ogledzinach zwlok opisanych w odrebnych protoko-
tach nie dokonywano juz powtérzen. Nie powtarza-
no ogledzin osoby i rzeczy.

Badania wlasne obowigzywania zasady pisemno-
$ci w praktyce odnosily si¢ do dwdch zasad z przed-
miotowej grupy: wlasciwego nazewnictwa oraz za-
sady nakazujacej podpisanie kazdej karty protokotu
przez kazdego uczestnika ogledzin.

Analiza wynikéw badan wtasnych 90 spraw kar-
nych z lat 2000-2010 na podstawie 110 protokotéw
ogledzin miejsca zabojstwa wskazuje, ze wlasciwe
nazewnictwo zastosowano w 44 ogledzinach, a w 66
ogledzinach nie uzyto wlasciwego nazewnictwa.
W 14 protokotach ogledzin osoby opisano te czyn-
nos$¢ za pomoca wlasciwego nazewnictwa, a w 15
przedmiotowych protokotach nie zwrdcono konse-
kwentnie na to uwagi. W 16 z objetych badaniami
odrebnie sporzadzonych protokofach ogledzin zwlok
postuzono si¢ wlasciwym nazewnictwem, podczas
gdy w 4 niniejszych protokotach tego zaniechano.
Podczas spisania 57 protokoléw ogledzin rzeczy wy-
korzystano wlasciwe nazewnictwo, w pozostalych
35 popelniono w tym wzgledzie wiele bledow.

Arch Med Sad Kryminol 2015; vol. 65: 214-224

gard. In all 20 separate corpse examination reports,
29 body examination reports and all 92 object ex-
amination reports no information on examination
site isolation is available.

In the analysis of the author’s own research it was
emphasized that examination stages were differen-
tiated in 52 out of the 110 site examination reports,
whereas the other 58 examination reports ignored
this particular recommendation of the Polish foren-
sic tactics. Division into the said stages was present-
ed in 12 out of 20 separate corpse examination re-
ports, whereas in the remaining 8 it was not. Object
and person examinations described in the reports
were characteristic for the lack of any differentiation
between examination stages.

In the author’s analysis of 90 criminal cas-
es from the years 2000-2010 it was found on the
basis of reports documenting different kinds of
examinations that supplementary examinations
were carried out in 17 out of 110 site examinations,
2 out of 20 corpse examinations and in 20 out of 92
object examinations. None of the 29 personal ex-
aminations was accompanied by a supplementary
examination.

The analysis of the author’s own research based
on examination reports indicates that re-examina-
tion took place after 15 site examinations, while it
was not carried out after the remaining 95 site exa-
minations. Corpse re-examination was carried out
on 2 occasions only, while 18 corpse examinations
described in separate reports were not followed by
re-examination. No persons or objects were re-exa-
mined.

The analysis of adherence to the principle of writ-
ten records in practice concentrated on two princi-
ples from the group in question: proper naming and
principle requiring each report sheet to be signed by
each examiner.

The analysis of the author’s research of 90 crim-
inal cases from the years 2000-2010 on the basis
of 110 homicide site examination reports indicates
that proper naming was used in 44 reports, whereas
in 66 reports naming was improper. In 14 personal
examination reports the activity in question was de-
scribed using proper vocabulary, while in 15 such
reports not much attention was paid to this particu-
lar requirement. Out of all analyzed separate corpse
examination reports, 16 contained proper naming,
unlike the 4 other reports of this kind. Proper names
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Przyktady niewlasciwego nazewnictwa wyste-
pujacego w protokolach badanych spraw dotycza
w szczegblnosci uzywania nieprecyzyjnych opiséw
miejsc poddanych ogledzinom z wykorzystaniem
zwrotow, ktore nie powinny by¢ uzyte w celu opisu
pomieszczenia, np.: ,,na strychu panuje ogélny nie-
fad”, ,,na ziemi pod powyzsza potka stoja gumowce
do polowy tydki, gumowce do kolan (...)", ,w po-
mieszczeniu ogdlnie panuje balagan”.

Waznym naruszeniem dotyczacym nazewnictwa
byto poprzestanie na opisie jedynie rezultatow wzro-
kowego ujawniania §ladéw z pominigciem obliga-
toryjnego dokonywania szczegétowych pomiaréw
i ustalen, np. ,nie mierzono ujawnionych $sladéw’,
»przy butelce w zaglebieniu ziemi na podiozu tra-
wiastym znajduja si¢ zwloki ludzkie”, ,we wnetrzu
szafki na potkach znajduja si¢ artykuly”

Zasadnicza konsekwencja niewlasciwego nazew-
nictwa byto takze nieuprawnione wchodzenie w kom-
petencje bieglych, np. ,Dokument jest oryginalny, nie
nosi $ladow podrabiania lub tez przerabiania”

Zasada taktyczna nakazujaca podpisanie kazdej
karty protokolu ogledzin miejsca byta stosowana
w 83 protokotach ogledzin miejsca, a w pozostatych
27 protokotach zdarzaly si¢ braki w tym wzgledzie.
W 13 odrebnych protokotach ogledzin zwlok pod-
pisana byfa kazda karta protokotu, a w kolejnych
7 odrebnych protokotach ogledzin zwlok nie odnoto-
wano wszystkich podpiséw na kazdej karcie protoko-
tu. Niniejsza zasada byla stosowana prawidtowo w 23
protokotach ogledzin osoby, a w 6 innych protokotach
ogledzin brakowalo wszystkich podpisow. W 79 pro-
tokotach ogledzin rzeczy zamieszczono wszystkie wy-
magane podpisy, natomiast w 13 pozostalych proto-
kotach nie podpisali si¢ wszyscy uczestnicy ogledzin.

Podsumowanie wynikéw badan akt
sagdowych

Wypracowane zasady przeprowadzenia ogledzin
gwarantujg taktyczng prawidlowos¢ wykonywania
ogledzin, a w konsekwencji wysoka wykrywalnos¢
sprawcow zabdjstw.

Przedstawiona w niniejszym artykule proble-
matyka badawcza przestrzegania omawianych za-
sad z uwzglednieniem postulatow de lege ferenda
utwierdzi pozycje ogledzin jako najwazniejszej
czynnosci procesowo-kryminalistycznej.

were also used in 57 object examination reports, and
the remaining 35 contained numerous errors in this
regard.

Examples of improper names in reports from
the analyzed cases are first of all connected with
imprecise descriptions of examined locations, using
expressions that should not be used to illustrate the
place’s appearance: “the attic is generally messy”, “on
the ground under the said shelf there are half-thigh
rubber boots and knee rubber boots (...)”, “the room
is generally messy”.

Another important violation regarding voca-
bulary was the fact that some reports were limi-
ted to mere description of visual inspections, wi-
thout the obligatory detailed measurements and
findings, e.g.: “the disclosed traces were not me-
asured”, “near the bottle in a recess in the ground
a human corpse lies on grassy surface”, “there are
a number of items on the shelves inside the cup-
board”.

An important consequence of improper naming
is that report authors unduly put themselves in the
position of experts, e.g. “The document is genuine
and bears no traces of forgery or alteration”

The tactical principle requiring that each sheet of
the site examination report is signed was adhered
to in 83 cases, whereas the remaining 27 site exa-
mination reports had some shortcomings in this
regard. Each sheet was signed in 13 separate corp-
se examination reports, whereas in the remaining
7 separate corpse examination reports signatures
were not found on every sheet. The principle in qu-
estion was properly adhered to in 23 personal exa-
mination reports, while some signatures were mis-
sing in the remaining 6 reports of this kind. In 79
object examination reports all required signatures
were present, and the remaining 13 reports were not
signed by all examiners.

Summary of court files research results

The established forensic examination principles
guarantee tactical correctness of such examination
and thus a high crime detection rate.

Adherence to the said principles constituting the
research problem presented in this paper together
with the postulates de lege ferenda will strengthen
the importance of examination as the most import-
ant process and forensic activity.
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Efektem utylitarnym analizy wynikéw badan
wlasnych jest przedstawienie postulatéw de lege fe-
renda. Po pierwsze w celu podkreslenia pozycji
procesowej ogledzin jako pierwszej i najwazniejszej
czynnosci na miejscu zdarzenia nalezy w prakty-
ce zawsze stosowac wlasciwg forme opisu ogledzin
zwlok. Nalezy z uznaniem przyja¢ opracowanie
jednolitego protokotu ogledzin zwlok, ktéry mimo
drobnych mankamentéw (konieczno$¢ okreslania
warunkow pogodowych w trakcie ogledzin w po-
mieszczeniu zamknietym), stusznie zawiera wiele
szczegolowych danych, niezbednych do wykrycia
sprawcy i prawnokarnej oceny jego czynu. Nalezy
zdecydowanie podkresli¢, ze co najmniej nieporo-
zumieniem jest zamieszczanie opisu ogledzin zwlok
w protokole ogledzin miejsca. Przeprowadzone ba-
dania wlasne potwierdzaja, ze ogledziny zwlok sta-
nowigce czg$¢ protokotu ogledzin miejsca zawsze
nie byly opisane tak szczegétowo jak w odrebnym
trafnie opracowanym protokole ogledzin zwlok.
W zwigzku z tym nalezy postulowac natychmiastowe
zaprzestanie niniejszej praktyki. Stosowanie wlasci-
wej formy opisu ogledzin zwlok polega na rezygna-
cji z ich opisu w protokole ogledzin miejsca na rzecz
odrebnego jednolitego, szczegélowego protokotu
ogledzin zwlok. Nastepnie wymaga podkreslenia
konieczno$¢ bardziej odpowiedzialnego podejscia
do izolacji miejsca ogledzin i wpisywanie informa-
cji dotyczacej tej czynnosci w protokole ogledzin,
kazdorazowe kontrolowanie prawidtowosci przepro-
wadzania ogledzin polegajace na zwracaniu uwagi
przez kierownika grupy ogledzinowej na stosowanie
w kazdym protokole wyraznego rozréznienia na fazy
ogledzin, kazdorazowa szczegétowq analize przepro-
wadzenia ogledzin w trakcie ostatniej fazy ogledzin.

Goc i Kasprzak trafnie podkreslajg, ze praktyka
dochodzeniowo-éledcza dowodzi, iz czestym man-
kamentem dokumentdéw procesowych, zwlaszcza
protokotéw ogledzin, s3 nieprecyzyjne, czasami zbyt
rozwleklte i niejednoznaczne opisy miejsc zdarzen,
przedmiotéw i $ladéw kryminalistycznych [18].
Badania wlasne potwierdzajg stuszno$¢ powyzszej
oceny i w konsekwencji na podstawie ich wynikéw
nalezy postulowa¢ kazdorazowe stosowanie profesjo-
nalnego nazewnictwa w opisie tytulowej czynnosci
procesowo-kryminalistycznej. Nie mniej wazny jest
postulat biezacej kontroli kierujacego ogledzinami,
takze w zakresie taktycznego wymogu podpisania
kazdej karty protokotu ogledzin jako waznej zasady,

Arch Med Sad Kryminol 2015; vol. 65: 214-224

The practical effect of analyzing the author’s own
research takes the form of presenting a number of
postulates de lege ferenda. First of all, in order to
emphasize the process importance of examination
as the first and most important activity carried out
at the crime scene one should in practice always use
the appropriate form of describing corpse examina-
tion. One needs to appreciate the creation of a uni-
form corpse examination report which - despite
a number of small imperfections, such as the need
to describe weather conditions even if the examined
corpse is found inside a building - rightly contains
many details necessary to detect the perpetrator and
to evaluate the act from a criminal law perspective. It
should be strongly emphasized that entering corpse
examination descriptions in the site examination re-
port is a misunderstanding, to say the very least. The
author’s research confirms that description of corpse
examination included in the site examination report
is never as detailed as its description contained in
a separate corpse examination report. Therefore,
such practice needs to be immediately discontin-
ued. To properly describe corpse examination one
must not enter such description in the site examina-
tion report and use a separate, uniform and detailed
corpse examination report instead. Furthermore,
one should emphasize the need for a more respon-
sible approach to examination site isolation and for
recording information relating to this particular ac-
tivity in the examination report. It is also necessary
at all times to monitor the correctness of examina-
tion activities; specifically, the examination team
supervisor should ensure that each report clearly
differentiates between each examination stage and
that a detailed analysis of the examination is carried
out at its final stage.

Goc i Kasprzak rightly note that the practice of
criminal investigation shows that process docu-
ments, including in particular forensic examination
reports, are often imprecise, and sometimes contain
excessively lengthy and unclear descriptions of sites,
objects and forensic traces [18]. The author’s own
research confirms that the above thesis is correct.
Therefore, one should stress the importance of us-
ing professional vocabulary in describing forensic
examinations at all times. Another important claim
is related to ongoing monitoring (by the examina-
tion team supervisor) of adherence to the tactical
requirement to sign each sheet of the examination
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ktorej $ciste przestrzeganie skutkuje dopuszczeniem
dowodu z ogledzin w toku postepowania karnego.

Stosowanie wypracowanych zasad przeprowadzenia
ogledzin gwarantuje taktyczng prawidfowos¢ wykony-
wania ogledzin, a w konsekwencji wysoka wykrywal-
nos¢ sprawcéw zabojstw. Przedstawiona w niniejszym
artykule problematyka badawcza przestrzegania oma-
wianych zasad z uwzglednieniem postulatéw de lege
ferenda utwierdzi pozycje ogledzin jako najwazniejszej
czynnoéci procesowo-kryminalistyczne;.
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